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I. ANTECEDENTES DE FEITO 

 

 

Primeiro: O Xulgado de 1.ª Instancia Núm. 10 de Vigo, con data 

do 12 de decembro de 2018, ditou unha sentenza coa seguinte 

parte dispositiva: 

 

“ESTIMANDO PARCIALMENTE LA DEMANDA interpuesta por  

   frente a la entidad FRANCE TELECOM 

ESPAÑA, S.L. DEBO DECLARAR Y DECLARO que la inclusión de 

   por parte de FRANCE TELECOM ESPAÑA, 

S.L. en el fichero moroso Asnef-Equifax supone una 

intromisión ilegítima en el honor de la actora, al haber 

incluido los datos de forma indebida, CONDENANDO A LA 

DEMANDADA A ABONAR A LA    la suma de 7.000 

euros en concepto de daños morales ocasionados por dicha 

inclusión indebida, así como al pago de los intereses 

legales desde la reclamación judicial.  

No se hace declaración de condena en costas.” 

 

Segundo: Contra a dita sentenza o/a procurador/a   

 , en representación de ORANGE ESPAGNE SAU, 

presentou un recurso de apelación, que foi admitido en ámbolos 

efectos, consonte o disposto no artigo 455 da Lei de 

axuizamento civil (LAC). 

 

Logo de cumpri-los trámites legais, eleváronse as presentes 

actuacións á Audiencia Provincial de Pontevedra e 

correspondéronlle por quenda de reparto a esta Sección Sexta 

con sede en Vigo. Sinálase para a deliberación do presente 

recurso o día 23 de maio de 2019. 

 

 

  II. FUNDAMENTOS DE DEREITO 

 

 

Primeiro: A sentenza ditada en primeira instancia declara a 

intromisión ilexítima no dereito á honra da actora por parte 

da demandada, France Telecom España, S. A., ao incluir 

indebidamente esta a aquela nos ficheiros de insolvencia 

patrimonial (“rexistro de morosos”), condenado á demanda a 

pagar 7.000 euros, fronte aos 12.000 reclamados. A demandada 

acepta a primeira pronuncia e recurre unicamente este segundo 

pronunciamento, o indemnizatorio, cuxa concreción contitativa 

deixa en todo caso ao arbitrio deste tribunal de apelación. 

Pois ben, a parte recurrente fai xirar a súa extratexia sobre 

dous eixos. Un primeiro, vencellado co postulado de 
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pretensión indemnizatoria sen contestar adecuada e 

motivadamente ás distintas cartas remitidas pola actora. C) 

Que a demandada adoptou unha postura renuente e reticente 

hacia á demandante, negándose primeiramente a facilitarlle a 

documentación contratual, para logo remitirlla serodia e 

mutiladamente (as conversas telefónicas son elocuentes). 

     

En definitiva, ese cúmulo de circunstancias xeraron a natural 

e seria preocupación, zozobra e vergoña na hoxe recurrida, e a 

lóxica perda de solvencia ante as entidades de crédito que 

efectuaron as oportunas consultas, para acabar dificultando, 

en fin, ilexítimamente que se lle abriran liñas de crédito. 

     

Cuarto: Non observamos que concurra algunha circunstancia de 

excepción para prescindir do criterio xeral do vencimento 

obxectivo, que para as custas procesuais desta alzada sanciona 

o artigo 398 da L. A. C.. 

 

Por todo o exposto, e pola autoridade que a este Tribunal lle 

outorgan a Constitución e o pobo español, 

 

 

III. DECIDIMOS 

 

 

Que desestimamos o recurso de apelación promovido por ORANGE 

ESPAGNE SAU representada polo Procurador    

contra a sentenza ditada polo Xulgado de 1ª Instancia nº 10 de 

Vigo o día 12 de decembro de 2018, con expresa imposición das 

custas procesuais desta alzada á parte apelante. 

      

Esta é a nosa sentenza, que asinamos, e que se redacta en 

galego consonte o establecido no art. 3.2 e 3 da Constitución 

española; no art. 5.1, 2 e 3 do Estatuto de autonomía para 

Galicia, aprobado pola Lei orgánica 1/1981, do 6 de abril; e 

nos arts. 1, 2, 6.3, e 7.2 e 3 da Lei 3/1983, do 15 de xuño, 

da Comunidade Autónoma de Galicia, de normalización 

lingüística.  

 

Notifíqueselles ás partes a presente resolución. 

 

MODO DE IMPUGNACIÓN: Contra a presente sentenza cabe 

interpoñer recurso de casación por tratarse dun proceso que 

presenta interese casacional, sobre a base do establecido no 

art.º 477 da LEC, debendo interpoñer dentro dos vinte días 

seguintes á súa notificación na forma establecida no art.º 479 

da LEC. Asímesmo cabe interpoñer recurso extraordinario por 

Infracción Procesual sobre a base do establecido no art.º 468 






